Végre meg kell valaszolni a nyugat-
lothiani kérdést”, jelentette ki David
Cameron brit miniszterelnok a skéci-
ai népszavazast kovetd péntek kora
reggeli sajtonyilatkozataban. Mint a
masnapi brit jsagokbol ez fényesen
kideriilt, a téma fontossagat illetéen
szinte teljes az egyetértés a legkulon-
bozébb partillasu angol és skot po-
littkusok kozott. Megszolalt az utca
embere is; mindenki gy gondolja,
hogy a ,nem” népszavazasi gy6zelme
t6bb kérdést nyitott meg, mint ameny-
nyit lezart. Igaz lesz a klasszikus mon-
dés: mindent meg kell valtoztatni ah-
hoz, hogy semmi se valtozzon.

West Lothian

De miis ez a nyugat-lothiani kérdés?
West Lothian egy skot megye, a f6va-
rost6l, Edinburghtél nyugatra.
1977-ben, amikor még messze nem
létezett skot parlament és auton6mia,
egy munkasparti képviseld felvetette,
hogyha valaha lesz ilyesmi, akkor az
angoloknak is jar az 6nrendelkezés.
Vagyis ha létrej6n az 6nall6 skét par-
lament, amelyben skét képvisel6k
déntenek a hataskorikbe utalt tigyek-
16l, akkor el6bb-utébb sziikség lesz
kiilén angol parlamentre is, ahol ki-
zarélag angol képviselék donthetnek
csakis az angol valasztokat érinté
ugyekrdl. Ez a teljesen logikus felve-
tés azért jelentkezik, mert a londoni
Westminster parlament nem angol
képviseldhaz: ott az Egyesiilt Kiraly-
sag minden rész¢ébdl valasztott kép-
visel8k ulnek és hataroznak nemcsak
az egész uniét érintd kérdésekrél, ha-
nem a gyakran kizar6lag Angliat érin-
t6 tigyekrdl is. Valéban felmertil a kér-
dés, hogy vajon miért szavazhatnak
skét, walesi és észak-frorszagi képvi-
sel6k kizardlag az angliai valasztokra
vonatkoz6 igyekben olyan korilmé-
nyek kozott, amikor az angol képvise-
16k mar nem szélhatnak bele skét, wa-
lesi és észak-ir beliigyekbe? Ha tehét
létrejon a skét, walesi és észak-frorsza-
gi 6nall6 parlament, akkor kell lennie
kiilén angol parlamentnek is.

Birodaimi szerkezet
Ennek a nyilvanvaléan féloldalas és
kie%rensﬁlyozatlan népképviseleti be-
rendezkedésnek torténelmi okai van-
nak. A Westminster parlament erede-
tileg angol talalmany volt, az angol
kiralyok hatalméanak korlatozasara
jottlétre. Mindannyian tanultunk az
1215 janiusaban ef,fogadott Magna
Cartarél, amely Eurépéaban az elsé
ilyen jellegti dokumentum volt. Ami-
kor az angol kirdlyok hatalma néve-
kedett, és egyre Gijabb teriiletekre ter-
jedtki, akkor ezzel parhuzamosan ter-
Jjedtki az angliai parlament tevékeny-
ségének teriileti hatalya. 1707-ben az-
utan Anglia és Skécia az akkor még
létez6 kitlon skét parlament hatéro-
zataval egyesiilt, és az addig 6nall6
skot képviselk szépen, kényelmesen
bevonultak Westminsterbe. Ezzel a
mozdulattal a westminsteri parlament
megsziint angol parlamentnck lenni,
1étrejott a brit képviseléhdz.

Noha a walesi és az frorszagi fejle-
mények ettdl jelentésen kilénboztek,
elsésorban azért, mert sz6 sem volt
6nkéntes csatlakozéasrél, a népképvi-
selet fejlédése szempontjabél a vég-
eredmény ugyanaz: a Westminster
parlament birodalmi jellegt intéz-
ménnyé valt. Noha az ir sziget déli ré-
sze 1921-ben fiiggetlen koztarsasag-
ként kiszakadt a brit birodalombél, a
maradék Eszak-Trorszdg nem kapott
6nall6 parlamentet. Az Egyesult Ki-
ralysag harom kis nemzete - a skét, a
walesi és az észak-frorszagi - a husza-
dik szdzad legvégéig nem rendelke-
zett érdemi autonémiéaval. Ezt a min-
denkori brit parlamenti berendezke-
dés hilen titkrozte.

Nyelv nélkiilli nemzetek
Azt irom, hogy hérom kis nemzet, mert
igy nevezi ket mindenki az Egyesiilt
Kiralysaghan: three small nations. Sen-
ki egy masodpercig nem vonja kétség-
be, hogy a skot, a walesi és az észak-ir-
orszagi lakossag 6nallé nemzetet ké-
pez. Latnunk kell azonban, hogyeza
nemzetfogalom egészen mast takar,
mint amit mi itt K6zép-Eurépaban
megszoktunk: elsésorban politikai
nemzetet, amelyben az dllandé lakhely
alegfontosabb nemzetképzs tényezd,
masodsorban kultirat és torténelmet.
Csak végiil és legutolsésorban, a glo-
balizaci6 és a tomeges bevandorlés ko-
raban nagyon halvinyan nyelvi-etni-
kai keretet.

Természetesen van Ssrégi skot,
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walesi és ir nyelv, léteznek szotarak,
szép szammal jelennek meg konyvek,
ujsagok, esetenként még radio- és te-
levizi6-miisorok is hallhaték, illetve
lathaték az eredeti kelta, illetve brit
nyelveken. A harom nyelv azonban
nem eszkéze a mindennapi tarsalgas-
nak vagy a hivatalos érintkezésnek.
Még az immar csaknem szaz éve 6n-
all6 Ir Koztarsasigban is messze az
angol nyelv uralkodik, noha rengeteg
eszkozt bevetnek annak érdekében,
hogy a besz€lt ir nyelv tjjasziilessen
a hétkéznapokban is.

A mostani politikai csatak szemszo-
gébol nézve azonban rendkiviil figye-
lemre mélt6, hogy a harom kis nyelv
kozil éppen a skot a legkewéshé hasz-
néalatos, mikdzben az onrendelkezé-
si torekvések Skocidban a legerdseb-

bek. A legjobb parhuzamot, vagy in-

kabb legélesebb ellentétet Wales ki-
nalja, ahol a brit eredetti helyi nyel-
vet jéval tobben értik és bizony hasz-
naljak is. Ennek ellenére a walesi 6n-
allosagi mozgalmak sokkal gyengéb-
bek, mint a skéciaiak. Ezt bizonyitja
az is, hogy amikor 1999-ben a hdrom
kis nemzet politikai énrendelkezése

fontos dllomashoz érkezett azzal, hogy

helyi parlamentek szilettek, a skot
parlamentet csupan ,helyreallitottak”
Edinburgh t6rténelmi Holyrood ne-
gyedében, a walesick viszont mind-
Ossze egy ,népi gytilést” kaptak (Welsh
Assembly), amelyet még csak nem is
hivnak parlamentnek, és aminek a ha-
taskore joval sziikebb, mint a helyre-
allitott Holyrood parlamenté. A nyelv
nemcsak a lélek tiikre, hanem a jogé
és a politikaé is!

Demoicrécia és foderacio

Noha az Egyesiilt Kirdlysag mas okok-
bl méltan nevezhetd a politikai de-
mokracia szill6haz4janak, a szabad-
sag fejlédése a legutobbi idkig nem
talalt maganak nemzeti formakat. Ha
ugyanis elismerten és bevallottan négy
nemzet unibja képezi az Egyesult Ki-
ralysagot, akkor ennek a nemzeti 6n-
rendelkezés szempontjabél leginkdbb
a szovetségi (foderativ) vagy a laza
tarsulasi (konfoderativ) berendezke-

dés felelt volna meg. (Ez utébbinak -

sz€p példaja Svéjc: igazi Fidgenos-
senschaft, német titkorforditasban ,.es-
kiszovetség”, francidul Confédérati-
on, olaszul pedig Confederazione.)
A szdvetségi berendezkedéssel tar-
sul6 politikar demokrécia torténelmi
mintapélddja az Amerikai Egyesult
Allamok (USA), legmodernebb eu-
ropai leképezése pedig a masodik vi-
laghabort romjain tudatosan felépi-
tett 4j Német Szovetségi Koztarsasig
(Bundesrepublik Deutschland). Fi-
gyelemre mélté azonban, hogy a nyu-
gati allamfejlédés eme két példdja
nem tekinthet6 tobb nemzet uniéja-
nak, a nemzeti elem egyikiik esetében
sem éallamszerkezet-képzé tényezd.
Az Egyesiilt Allamokban egyre in-
kabb etnikai sokszintiség uralkodik,

de mindenki az egységes amerikai

' nemzet tagja. Németorszag egyszini

nemzeti térképii allam. Noha etnikai
értelemben egyre tarkabb, sz6vetségi
tekintetben rendkivil egyenetlen: a
16 milliés Eszak-Rajna Vesztfalia és
a 12 milliés Bajororszag ugyanugy
egyetlen tartomany, mint Bréma és
kikétéie alig tobb mint félmillibs va-
rosallama, vagy a kevesebb mint négy-
milli6 lakost t6varos, az immar djra-
egyesilt Berlin. Etté]l azonban még
miikodik a demokrécia, noha a jelzett
allamszerkezeti egyenetlenség id6n-
ként politikai feszultségek és pénz-
tigyi vitak forrasa.

A szovetségi (foderativ) berendez-
kedés elterjedt a fejlédé viligban is,
példaként emlitheté Mexikd, Brazi-
lia vagy Nigéria. Szévetségi beren-
dezkedést taldlhatunk nem demokra-
tikus allamok kereteként is, ennek leg-
jobb példaja Oroszorszag. Lathaté
tehat, hogy a szovetségi berendezke-
dés 6nmagaban csak forma, de nem
tartalom; lehet foderativ keret nép-
uralom nélkiil, de létezhet népuralom
szovetségi allamforma hijan is. Az
Egyesiilt Kirdlysag eddigi torténete

ez utdbbira kival6 példa.

irany a szdvetségi berendez-
kedés
A forma azonban sohasem tires, ha-
nem mindig tartalmas forma. Ha a tar-
sadalmi fejlédés soran a nemzeti ténye-
z6 donté szempontta emelkedik, egy-
uttal a demokracia elég erés ahhoz,
hogy teret engedjen 4 szempontok
megjelenésének, akkor a szovetségi al-
lamforma egyre vonzobba valik, ésked-
vez6 koriilmények kozott az allamjogi
fejlédés elindulhat ebbe az irdnyba.
Megfogalmazhaté tehat a szeptem-
ber 18- skét népszavazas igazi torté-
nelmi jelentdsége: a demokratikus po-
litikai tartalmu Egyesult Kirdlysag al-
lamfejlédése elindult a szovetségi 4l-
lamma valas atjan. A skot nemzet 6n-
tudatra ébredése eljutott arra a pont-
ra, hogy az egyébként mindig elismert
6nall6 skét nemzet sajat jogan dllam-
alkoto politikai tényezévé Iépettels, a
brit demokracia pedig eléggé érett ah-
hoz, ~hogy a nemzeti elemet elismerje
az 4llam szerkezetét meghatérozé té-
nyezdként. Abszolit lényeges, hogy a
mély hagyomanyokkal rendelkez6 brit
demokracia nem térekedett arra, hogy
megakadalyozza a sk6t nemzeti torek-
véseket akar még abban a forméban
sem, hogy a skot nemzet 6néllé alla-
mot hozzon létre. Mivel azonban a
skot nemzet szabad és tiszta népsza-
vazassal elutasitotta az allami fugget-
lenséget, most szinte bizonyosra vehe-
t6, hogy a brit allamfejlédés iranya a

- szévetségi szerkezet kialakitdsa lesz.

Tisztelet Katalénianak
Ez a cime George Orwell 1938-ban meg-
jelent kényvének, amelyben emléket 4l-

lit azoknak az antifasiszta felkel6knek,

akik a spanyol polgarhabortban a de-

mokracia oldalan harcoltak. Ez utébbi
kiemelés nagyon lényeges. Orwell
ugyanis ahhoz az anarchista parthoz
(POUM - Partido Obrero de Unifica-
cién Marxista) csatlakozott, amelynek
fizikai megsemmisitésére Alekszandr
Orlov, a sztalini NKVD helyi képvise-
16je parancsot adott a spanyol kommu-
nista partnak! A baloldaliak belharcai
ésa finoman szélva negativ szovjet hoz-
zajarulas segitette a fasizmus gyozelmét.
A szovjet kommunista rendszer a spa-
nyol polgarhaboriiban a demokracia el-
lenfeleként 1épett fel.

Miért érdekes mindez? Azért, mert
a mai spanyolorszagi demokracia nem
érett, hanem meglehetésen nyers és fi-
atal. A nyelvileg is erételjesen soknem-
zetiségi orszagban fenntartja az egysé-
ges nemzetallam képtelen fikcidjat. Min-
den esetleges katalan (vagy éppen baszk,
galiciai) fuggetlenségi népszavazas te-
hat eleve ellentmond a jelenlegi spa-
nyol alkotménynak, igy érvényesen -
és békésen - meg sem rendezhetd. Jogi
és politikai zsakutca. Egyelére.

Magyar szempontbdl azt hiszem,
hogy nem kell tilsigosan magyarazni
a dolog jelent6ségét. Eurépaban sok
j allam van, amelyikben még nyers a
demokracia. Ha a kulturalis, s6t nyel-
vi elemet is nagyon erételjesen maga-
ban foglalé magyar nemzeti tényez6
csakis a demokracia fejlédésével nyer-
het legitimitast a tdbbségi nemzetek
szemében, akkor erre még hosszabb
ideig varnunk kell. De a skét népsza-
vazasnak ebbél a szempontbdl is éri-
asi jelent6sége van. A nem gydzelme
ellenére is komoly el6relépés mind a
demokricia, mind a nemzeti 6nren-
delkezés kiteljesedése tekintetében.

Tisztelet Nagy-Britannianak

A skét népszavazas lehetévé tételével
az angol arisztokracia és a brit politi-
kai osztaly hallatlanul magasrendit
politikai kultrardl tett-tanibizony-
sagot. A brit minisztereln6kot meg
partbelibarataiis '{k‘eményen‘ biraltak
azért, hogy elfogadta a népszavazast
azzal az egyértelmiien vilagos kérdés-
sel, hogy akarja-e a vélasztd, hogy
Skécia tuggetlen allam legyen. Nem
volt harmadik véalasztas, valamiféle
igen, de. Nem volt javaslat a status
quo megérzésére sem. Eppen ellen-
kezéleg: a ,nem” gy6zelme esetére az
orszéagos partok mindegyike hataro-

-zottan allast foglalt a skot 6nrendel-

kezés tovabbi kiteljesitése mellett. Da-
vid Cameron brit miniszterelnok mar
menetrendet is adott a targyalasok
alapjaul szolgalé korméanyzati t6r-
vényjavaslatok kidolgozasara, ame-
lyek megjeldlik mindazokat a tertile-
teket, amelyek ezentul skét beliggyé
valnak. Varhat6, hogy alegfontosabb
harom teriilet, amelyen a skét auto-
némia tovabb béviil, magéban fog-
lalja majd az adézast, a kozkiadasok
ujabb korét és a joléti kozszolgaltatd-
sok egyre nagyobb hanyadat.
Kiemelt tiszteletink megilleti az
Egyesult Kiralysag népét is. Szérva-
nyos esetektd] eltekintve a népszava-

zasi kampany rendkiviil kulturaltan
zajlott le. A két tdbor nem écsarolta,
hanem alapvetéen és mindvégig tisz-
telte egymast. Volt két, egyenként mas-
fél éras, egyenesben kozvetitett televi-
z16s vita Alex Salmond, a Skét Nem-
zeti Part elnoke, skoét elsé miniszter és
Alistair Darling, az ,, Egyttt Jobb” (Bet-
ter Together) kampany vezetdje, volt
munkésparti pénziigyminiszter kozott.
Nobha a kampény soran elhangzottak
megalapozatlan kijelentések, amelyek
elsésorban a félclemkeltést szolgaltak,
a skét népnek volt médja ezek mérle-
gelésével véleményt formalni. Bizony
szégyen lett volna csak annyit monda-

ni, hogy folytatjuk.

Ami szamit, és ami nem

Fontos tanulsag az is, hogy a briissze-
li székhelyt eurdpai politikai osztaly
egyaltalan nem allt a helyzet magasla-
tan. Képvisel6ik legtobbje nem értet-
te meg a skot népszavazas torténelmi
jelentdségét, nem illesztette azt bele a
demokricia fejlédési folyamataba. Fél-
ve az Eurépai Uni6 hatalmanak gyen-
gulésétél sokan csak annyit tudtak mon-
dani, hogy egy 6nall6 Skocia nem lesz
automatikusan az Eurépai Unié tag-
ja, hanem Gjbdl felvételiznie kell. Mi-
vel a Lisszaboni Szerz6dés vagy bar-
melyik mas eurdpai jogszabaly ezt nem
mondja ki egyértelmuen, itt is csak a
félelemkeltés 0sztone munkalt.

Intellektualisan gyenge volt a brit
gazdasagi és pénzugyi kordk érvelé-
se 1s. Az b és félmilli6 lakost Skéciat
sokan életképtelennck mindsitették,
mikézben a csaknem teljesen azonos
méret(i Noivégia, Dania, Svédorszag,
Szlovakia, az alig valamivel kevesebb
lakostt Horvatorszag vagy éppen a
négy ¢és félmilliés Ir Koztarsasag on-
allosagat és életképességét mar soha
senki nem vonja kétségbe. Kozgaz-
dasagi és szociologiai kozhely, hogy
ezittal nem a méret szamit, hanem
cls6sorban a gazdasag nyitottsaga és
a helyi intézmények minésége.

Frdekesen, noha felszinesen alakult
a nemzeti valuta koériil forgé vita is.
Mind a Bank of England kanadai al-
lampolgarsagt kormanyzéja, Mark
Carney, mind pedig George Osborne
brit pénziigyminiszter kizarta azt, hogy
az esctlegesen fuggetlenné valé Skocia
tovabbra is hasznalhassa az angol fon-
tot, holott ez Jegkevésbé sem rajtuk mu-
lott volna, hanem elsésorban azon, hogy
a skot tarsadalom mit fogadott volna
el értékallé fizetési eszkozként. Mace-
dénia és Koszovoé példaja ékesen bizo-
nyitja, hogy sem az Eurépai Kézpon-
ti Bank, sem pedig az érintett allamok
vezet6i nem voltak képesek megakada-
lyozni azt, hogy a nemzeti valuta az
eurd legyen. Nyilvanval6 képtelenség
lett volna megtiltani a skétoknak az an-
gol fonthasznalatat. Raadasul Alex Sal-
mond skét elsé miniszter meg akarta
tartani a kiralynét és a fontot; marpe-
dig semmi kiilonbség nincs a ketté ko-
z6tt abbol a szempontbdl, hogy végsé
soron egyik sem a politikusok akarata-
t6l, hanem a demokratikus tarsadalom
tudatos vagy spontan, de mindenkép-'
pen felel6s dontésétdl figg.

Ami szamit, az maga népszavazas,
nem pedig az eredménye. Az eurdpai
és a nyugati civilizaci6 egyik legfon-
tosabb boleséje, Nagy-Britannia és
Eszak-Irorszag Egyesult Kiralysaga
leckét adott nekiink demokraciabdl.
Tanuljunk beléle most is, mint Szé-
chenyi idején.
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